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Abstract

Prispevok sa zameriava na analyzu projektovych uloh. Projektové ulohy zadavané
Studentom mozno spojit' so vzdeldvacimi metodami, pomocou ktorych su Studujuci vedeni
smerom k rieseniu komplexnych probléemov. Podporuju individudalnu aktivitu, tvorivost,
vzdjomnu komunikaciu, zodpovednost' a schopnost zaclenit dany problém do viacerych
oblasti. Prezentovany vyskum je orientovany na urcenie typu projektovych uloh na
Materialovotechnologickej fakulte STU z hladiska narocnosti, z hladiska socialnej formy, z
tematického a casového hladiska.

The contribution deals with an analysis of projects tasks. Projects tasks given to
students can be connected to educational methods by which students are lead to solve
complex problems. Projects enable individual activity, creativity, communication skills,
responsibility and the ability to integrate actual problems into multiple fields. The research is
oriented on determination of the type of projects tasks used on the Faculty of Materials
Science and Technology in terms of sophistication, of social form, of subject and of time.
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Uvod

Terminy ako projekt, projektova metdda, projektové vyucovanie sa v pedagogickych,
vedeckych pracach intenzivnejSie spominaju az od 90-tych rokoch minulého storocia.
Projektové vyucovanie mozno zaradit medzi metodické a organizacné systémy, ktorych
cielom je vychova k samostatnosti a vlastnej zodpovednosti Studentov. ZaloZené je na
projektovej metode, resp. na vyuzivani a aplikovani projektovych tloh. Projekt predstavuje
Specificky typ tuloh, pri ktorych Studenti svoju pracu plédnuju, analyzuju a spracovavaji
ziskané informécie. V zavere svoje vysledky vyhodnocuju a prezentuju.

Z hladiska naroc¢nosti rozoznavame projekty:

e problémové (lohou je riesit’ problém zo Zivota),
e tvorivé (vytvorit’ a navrhnut’ nieco nové),
¢ hodnotiace (nieco posudit’, vypracovat hodnotiace kritérium),



e nacvikové (trvalo si osvojit’ urcité zru¢nosti, vedomosti).

Podl'a poctu Studentov rozoznavame projekty individualne, skupinové, triedne
a projekty presahujice ramec triedy.

Z Casového hladiska ich delime na dlhodobé a kratkodobé. Projekty mozu byt
monotematické ale aj komplexné, ktoré uplatiiuju poznatky aj z inych predmetov, ¢im sa
rozvijaji medzi- predmetové vztahy [1].

Vysledny produkt — projekt méze mat’ réznu formu: pisomnl (sprava, dennik), Gstnu
(diskusia, prednes referatu), vizualnu (www - stranka, videosekvencia).

Ciele projektového vyucovania

Hlavnym ciel'om ako uz bolo spomenuté je vychova k samostatnosti a k zodpovednosti.
Projektové vyucovanie pomaha spajat’ kognitivne ucenie s afektivnym pristupom.

Z hl'adiska kognitivnych ciel'ov projektové vyuCovanie umoziuje:
prehlbovat’ a rozSirovat’ poznanie,
integrovat’ poznatky do uceleného systému poznania,
rozvijat’ tvorivé myslenie,
uvedomovat’ si vyznam a zmysel pozndvania.

Edukacéné a formativne ciele spocivaju predovsetkym v rozvijani schopnosti a navykov:
samostatne a tvorivo pracovat,
planovat vlastnt pracu a dokoncit’ ju,
niest’ zodpovednost’ za svoju pracu a prekondvat’ prekazky,
pracovat’ s informéciami (knihy, encyklopédie, internet a pod.),
prezentovat’ svoju vlastnll pracu, vystupovat, spravne sa vyjadrovat’, argumentovat’,
spolupracovat,, komunikovat’, tolerovat’ a prijimat’ iné nazory [2].

Vyhody a nevyhody projektového vyucovania

Projektové vyucovanie mé niekol’ko prinosov. V st¢asnych podmienkach Skolstva,
najmd pri hromadnom vyucovani, je mozné ho pouzit len ako doplnok, ktory umozni
prehlbovat’ a zvySovat kvalitu vyucovacieho procesu. Na zdklade nazorov pedagogov
zaoberajucich sa danou problematikou by sa dali vyhody a nevyhody zhrnut nasledovne:

vyhody projektového vyucovania:

vychadza zo skusenosti Studentov,

umoziuje riesit’ prakticky problém,

syntetizuje uc¢ivo z réznych vedeckych disciplin,

umoziuje rozvijat’ ¢innostné ucenie,

rozvija kritické myslenie, jazykové znalosti,

zlepsuje komunikacné schopnosti Studentov,

pozitivne ovplyviiuje postoje k alternativnym formam vyucovania,
zvysuje samostatnost’ a zodpovednost’ Studentov

nevvhody projektového vyuéovania:

e narocnost’ na Cas potrebny na pripravu a realizaciu projektu,
e vedomosti Studentov v porovnani s tradicnym vyucovanim moézu byt menej systematické,
e pri realizacii projektu v rdmci vyuovania moze dojst’ k nedodrzaniu uc¢ebnych osnov,



e je potrebnad znacna tvorivost ucitela, improvizacna schopnost’, odborné a pedagogicko-
psychologické poznatky ucitel’a [2,3].

Ciele a metoda vyskumu

Vyskumu sa zacastnilo 125 respondentov — Studentov 1 az 3. ro¢nika Bc. Studia a 1.
ro¢nika Ing. Stiidia Studijného odboru Priemyselné manazérstvo MtF STU v Trnave. Vyskum
prebiehal v mesiacoch februdr a marec akademického roka 2006 / 2007. Cielom vyskumu
bolo:

1) zistit’ najcastejsi druh projektov z hl'adiska nérocnosti,

2) zistit’ najCastejSie pouzivanu socidlnu formu projektov,

3) zistit’ najCastejSie pouzivany druh projektov z hl'adiska doby rieSenia projektu,
4) zistit’ najcastejSie pouzivany druh projektu z tematického hl'adiska,

5) zistit’ akym spdsobom je realizovany vystup hotového projektu.

Respondentom bol predlozeny dotaznik, ktory obsahoval 8 otdzok, ztoho boli 2
zatvorené a 6 polootvorenych. Otazky boli formulované tak, aby odpovede na ne naplnili ciel
vyskumu. Odpovede v otazkach boli vyjadrované pomocou aktivnych slovies uplatiiovanych
v taxanomii vzdeldvacich cielov podl'a Niemierka pre I'ahsiu identifikaciu typu projektovych
uloh.

ROZDELENIE VYSKUMNEJ VZORKY

Tabulka 1
ro¢nik zeny muzi | spolu
1. ro¢. Be. 13 8 21
2. ro¢. Be. 22 13 35
3. ro¢. Be. 23 9 32
1. ro¢. Ing. 21 16 37
spolu 79 46 125

Interpretacia ziskanych vysledkov

V tabulke 2 st uvedené odpovede a ich percentualne vyhodnotenie nasledovnej otazky
v dotazniku: Aky druh projektov je Vam najcastejSie zadavany? Studenti mohli vyznalit' aj
viacej odpovedi, pri kazdej odpovedi mali napisat’ predmet, v ktorom im bol projekt zadany.

Tabulka 2

Alternativy | l.ro¢. Be. 2. roc¢. Be. 3. ro€. Bc. 1. roC. Ing. spolu
pocet | % | pocet| % | pocet| % pocet % | pocet | %
7 33,3 7 20 20 | 62,5 20 54 54 | 43,2
13 | 61,9 | 14 40 9 28,1 14 37,8 | 50 40
19,1 | 21 60 6 18,8 7 189 | 38 | 304
10 | 476 | 14 40 17 | 35,1 20 54,1 | 61 | 48,8
e 2 9,5 2 5,7 0 0 0 0 4 3,2
Legenda k alternativam: a) riesit zadany problém,; b) vytvorit, navrhnut nieco nové; c)nieco
posudit, vypracovat’ hodnotiace kritérium, d) trvalo si osvojit urcitu zrucnost, e) iné
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V celkovom hodnoteni Studentov najvidcSie percento ziskala odpoved’ reprezentujuca
projekty, v ktorych si Studenti musia osvojit’ trvalo uriti zru¢nost. Z hladiska taxondmie



podla Niemierka mozno povedat’, ze najpouzivanejsi druh projektov patri chronologicky na
v predmetoch: zaklady konstruovania, pocitace v podnikatel’skej praxi, i€tovnictvo, operacna
analyza. Patri k najCastejSie pouzivanym aj unajvysSiecho ro¢nika (1. ro¢. Ing.), ¢o je
prekvapujuce, lebo prave u nich by sa oakavalo rieSenie projektov vyssej tirovne.

Ak neberieme do tivahy odpovede zamerané na iné typy projektov (vel'mi nizke skore -
(odpoved’ c). Prave tento typ projektov odpoveda podla urovne vzdelavacich cielov
nespecifickému transferu.

Odpovede na dant otazku zaroven umoznuji spracovat’ predmety, v ktorych sa dany
typ projektov vyuziva. Studenti odpovedali nasledovne:

e pre projekt zaddvany na rieSenie problému uvadzali predmety: personalny a strategicky
manazment,

e pre projekt, v ktorom bolo potrebné navrhnut, vytvorit' nieCo nové uviedli len predmet:
informa¢ny manazment,

e pre projekt, v ktorom bolo potrebné nie¢o posudit’, vypracovat’ hodnotiace kritéria uvadzali
predmety: cudzi jazyk, elektrotechnika,

e pre projekt, v ktorom si mali trvalo osvojit’ ur¢itu zru¢nost’ uvadzali predmety: zaklady
konstruovania, pocitace v podnikatel'skej praxi.

Druhy ciel’ vyskumu sledoval socidlnu formu vyuzivanu pri rieSeni otdzok. Na dany
ciel’ bola zamerana nasledovna otdzka dotaznika: Projekt ste riesili:
a) Samostatne. Napiste, v ktorych predmetoch.
b) Vo dvojici. Napiste, v ktorych predmetoch.
¢) 'V skupine viac ako dvoch l'udi. Napiste, v ktorych predmetoch.

Studenti mohli vyznadit' aj viac odpovedi. Vyhodnotenie odpovedi je uvedené v tabulke 3.

Tabulka 3
Alternativy | 1. ro€. Be. 2. ro¢. Be. 3. roc. Be. 1. ro€. Ing. spolu
pocet | % | pocet % |[pocet| % |[poCet| % |[pocet| %
a 11 52,4 31 88,6 | 26 | 81,3 | 30 81,1 98 |78,4
b 3 14,3 21 60,0 12 | 37,5 | 19 51,4 55 | 44
19 | 90,5 23 65,7 | 23 | 71,9 | 23 62,2 88 1704

V celom subore respondentov najéastejSie uplatiiovana socidlna forma je samostatna
praca, o 8 % menej ma zastupenie praca v skupine, ktort tvoria viac ako dvaja Studenti.
Najmenej je zastiipena forma prace vo dvojici, plati to ako pre cely stibor tak aj pre jednotlivé
ro¢niky. Samostatnd praca je najviac zastipend v najvysSom ro¢niku (1. ro€. Ing.) a praca
v skupine viac ako dvoch Studentov je najviac zastipend v najnizSom ro¢niku (1. ro¢. Be.), ¢o
sa dalo viac menej oc¢akavat’.

Dalej st uvedené predmety, v ktorych sa uplatituje prislu$na socialna forma projektov.
Studenti odpovedali nasledovne:

e samostatnd praca Studentov pri rieSeni projektov je preferovand v predmetoch: ergondmia,
technologie, elektrotechnika, zaklady konstruovania,

e pracu vo dvojici uvadzali pri predmetoch: cudzi jazyk, marketing, inovaény manazment,
podnikové hospodarstvo,



e rieSenie projektov v skupine sa uplatiiuje v predmetoch: environmentalistika, personalny
a vyrobny manazment.

Dalgia otdzka dotaznika sledovala dobu riesenia projektu. Odpovede a, b, ¢ reprezentuji
dobu rieSenia v ramci vyucovania, odpovede d az f dobu rieSenia projektu mimo vyucovania.
Studenti mohli opét’ vyznacit’ aj viacej odpovedi. Ich vyhodnotenie sa nachadza v tabul’ke 4.

Interpretaciu tejto otdzky mozno ponat’ z dvoch hladisk, z hl'adiska projektov rieSenych
v ramci vyucovania a projektov rieSenych mimo vyucovania. D4 sa povedat, ze vyS$im
percentom su zastipené projekty rieSené mimo vyuCovania. Odpovede d az g predstavuju
31,6 %, odpovede reprezentujlice rieSenie projektov v rdmei vyucovania predstavuja 17,6 %.
V oboch skupinach prevladaji projekty skor kratkodobejsie ako dlhodobejsie. Co sa tyka
ro¢nikov, v najvyssom ro¢niku (1. ro€. Ing.) prevladaju semestralne projekty rieSené mimo
vyucCovania. Tieto projekty ziskali najviac hlasov aj v najnizSom ro¢niku (1. ro¢. Bc.), tu vSak
ziskali rovnaky pocet hlasov aj projekty rieSené mimo vyucovania ale v casovom rozmedzi
kratSom ako 1 tyzden. U druhakov prevladaji kratkodobé projekty rieSené mimo vyucovania.
Vynimku tvoria tretiaci, u ktorych prevladaju projekty rieSené v rdmci vyucovania, trvajuce
menej ako 5 semestralnych tyzdnov.

Tabulka 4
Alternativy | 1. ro¢. Be. 2. ro¢. Be. 3. ro€. Be. 1. ro¢. Ing. spolu

pocet | % | pocet | % |pocet| % | pocet | % pocet %o
a 2 9,5 3 8,6 2 6,3 14 |37,8 21 16,8
b 2 9,5 11 314 | 16 | 50,0 0 0,0 29 23,2
c 0 0,0 2 5,7 0 0,0 14 |37,8 16 12,8
d 3 14,3 18 514 11 | 344 11 29,7 43 34,4
e 11 | 524 23 65,7 | 11 | 344 10 |27,0 55 44
f 5 23,8 10 28,6 | 4 12,5 0 0,0 19 15,2
g 11 | 524 1 2,9 13 | 40,6 16 |[432 41 32,8

Legenda k alternativam: a) rieSenie v ramci vyucovania, Icvicenie resp. seminar
b) rieSenie v ramci vyucovania, 2 — 5 cviceni resp. semindrov
¢) rieSenie v ramci vyucovania, viac ako 5 cviceni resp. semindrov
d) rieSenie mimo vyucovania, lden
e) rieSenie mimo vyucovania, menej ako tyzden
f) riesenie mimo vyucovania, menej ako mesiac
g) rieSenie mimo vyucovania, 1 semester

Stvrty &iastkovy ciel’ sledoval riesenie projektov z tematického hl'adiska. Studenti mohli
vyznacit jednu alebo aj obe moznosti v nasledovnej otazke:

Pri rieSeni projektov vyuzivate vedomosti:

a) iba z predmetu, v ktorom bol projekt zadany,
b) aj z inych predmetov.
Odpovede st vyhodnotené a spracované v tabulke 5.



Tabulka 5

Alternativy | 1. ro€. Be. 2. ro¢. Be. 3. ro¢. Be. 1. ro€. Ing. spolu
pocet | % | pocet % |[pocet| % |[poCet| % [pocet| %

a 16 | 76,2 | 24 68,6 7 1 21,9 5 13,5 52 41,6

b 10 | 47,6 17 48,6 | 28 | 87,5 | 37 (100 92 73,6

Zo zistenych udajov od vSetkych respondentov vyplyva, Ze prevladaji projekty
vyuzivajuce medzipredmetové vzt'ahy. VSimnime si, ze v niz§ich ro¢nikoch (1., 2. ro¢. Bc.)
prevladaju projekty vyuzivajuce len vedomosti z predmetu, v ktorom bol projekt zadany. Vo
vyssich ro¢nikoch prevladaju projekty, na rieSenie ktorych je potrebné vyuzivat’ aj vedomosti
zinych predmetov. Toto zistenie je pozitivne. Projektové vyuCovanie ma tak
interdisciplinarny charakter, Studenti nachadzaju a uvedomuju si suvislosti medzi predmetmi.

Realiz4cia vystupu projektu do znacnej miery motivuje Studentov kich pristupu
k nemu. Zaujimalo nas preto aka formu mal hotovy projekt. Studenti opat’ mohli vyznacit’ aj
viacero odpovedi. Odpovede st spracované v tabul’ke 6.

Hotovy projekt mal formu:

a) pisomnu (spravy, denniky)

b) ustnu (diskusia, prezentacia)

¢) vizualnu (videosekvencia, www-stranka)

Tabulka 6
Alternativy | 1. ro€. Be. 2. ro¢. Be. 3. ro¢. Be. 1. ro€. Ing. spolu
pocet | % | pocet % |[pocet| % [poCet| % |[pocet| %
a 20 | 95,2 34 97,1 23 | 71,9 | 22 59,5 99 79,2
b 9 429 | 26 74,3 19 | 59,4 | 26 70,3 80 | 64
1 4,8 8 22,9 6 18,8 6 16,2 21 |[16,8

Podl'a odpovedi vsetkych respondentov najpouzivanejSia forma vyhotovenia projektu je
pisomna forma. Toto plati aj pre prvé tri ro¢niky, vynimku tvori najvyssi ro¢nik. Tu je
najpreferovanejSia ustna forma vyhotovenia projektu. Vo vSetkych ro¢nikoch najmene;
pouzivana je vizualna forma spracovania projektovej ulohy.

Jedna z otdzok dotaznika nesledovala ziadny ciel’ vyskumu. ISlo o otvorenll otdzku a
mala skor informativny charakter. Sledovala dovody zaujmu resp. nezdujmu Studentov o dany
druh vyucovania.

O projektové vyuCovanie maju Studenti zaujem z tychto dévodov:
je to prikladné aplikécia teorie do praxe,
rychlejSie pochopia tedriu,
osvojuju si vedomosti a zruénosti,
ucia sa samostatne pracovat’,
ucia sa pracovat’ s literaturou.

O projektové vyuCovanie nemaju Studenti zdujem z tychto dovodov:
¢ rieSenie projektu je Casovo ndrocné, povazuju to za stratu casu,
e projekty dostavaju na viacerych predmetoch, je ich vela,
e projekt na tému, ktord Studenta neoslovuje.



Zaver

Na zdklade ziskanych vysledkov mozno povedat’, Ze najviac uplatiiovany je nacvikovy
(drilovy) typ projektu, v ktorom si Studenti maji trvalo osvojit vedomosti a zruc¢nosti.
Najmenej zadavané st hodnotiace typy projektov, pricom prave tieto maju najvyssiu uroven
z hl'adiska taxondmie vzdelavacich cielov.

Podl'a miesta realizdcie prevladaji mimoskolské projekty a projekty kratkodobejsie.
Dlhodobejsi projekt (semestralny) ziskal najvicSie zastupenie v najvysSom ro¢niku. Z hl'adiska
socialnej formy zo vSetkych respondentov najviac hlasov ziskalo samostatné vypracovanie
projektu. Plati to aj podla jednotlivych ro¢nikoch okrem najnizSieho (1. ro¢. Bc.). V tomto
ro¢niku prevlada skupinové vypracovanie projektov v skupine viac ako dvoch Studentov.

Z hladiska medzipredmetovych vztahov v nizSich ro¢nikoch prevladaji projekty
uzsieho zamerania, zaoberajlice sa len danym predmetom. Vo vysSich ro¢nikoch prevladaju
projekty, ktoré vyzaduju vedomosti aj z inych predmetoch. Da sa povedat, ze je to v sulade
s o¢akdvanim, pretoze star$i Studenti ziskali predchddzajucim Stidiom vacsi rozhlad.
V najvy$$om roéniku prevlada Gstna forma vystupu hotového projektu. Studenti svoj projekt
prezentuju, diskutuji o danom probléme, ¢o pravdepodobne takisto suvisi sich va¢Sim
prehl'adom ziskanym predchadzajicim stadiom. V prvych troch ro¢nikoch prevlada pisomna
forma vystupu hotového projektu.
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