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Hodnotenie kvality vysokej $koly, ako
vedeckovyskumnej institicie, je zlozité
a mozno ho vykondvat z réznych aspek-
tov. V prostredi slovenskych (ale aj za-
hranicnych) vysokych $kél sa vyznamnym
hodnotiacim kritériom stali publikacné
aktivity zamestnancov a s nimi sivisiace
ohlasy (najmd citdcie). Okrem jednodu-
chého poctu publikacii zatriedenych do
roznych kategorii sa hodnotiacimi krité-
riami stavaju ukazovatele ako pocet pri-
spevkov v karentovanych ¢asopisoch,
pocet ohlasov zaregistrovanych vo Web
of Science (WoS), vyska impakt faktora
casopisu, v ktorom bol ¢lanok publiko-
vany a podobne. Stanovenie miery objek-
tivnosti porovndvania a hodnotenia na
zdklade takychto kritérii je zloZité
a zaoberajit sa nim odbornici z vednych
oblasti nazvanych bibliometria
a scientometria najmd v zahranici, -

O MONITOROVANI
VEDECKOVYSKUMNEJ CINNOSTI

.TVOM PUBLIKACNEJ CINNOSTI A CITACI{

edna z definicii bibliometrie hovori: ,Bibliometria je

sibor metodologickych poznatkov, ktoré budd sliZit
aplikécii kvantitativnych metdd s cielom hodnotit' proces
tvorby, komunikicie a vyuZitia vedeckych informécii. Jej
ciefom je prispiet’ k analyze a hodnoteniu vedy a vyskumu”
(Carrizo-Sainero, 2000). V tejto definicii sa kladie déraz na
kvantitativne metédy, nezmiefiuje sa o §pecifickom prostried-
ku hodnotenia procesov, ktorym st publikované prace, Podl'a
Kristofi¢ovej (1997) bibliometria sleduje vednt disciplinu tak,
ako sa prejavuje prostrednictvom pisomnej komunikécie. Je
zaloZend na kvantitativnej analyjze a merani dokumentov.
ZjednoduSene moZno charakterizovat bibliometriu ako
disciplinu, ktoré na zéklade sledovania prostriedkov pisomnej
komunikécie (tladenych aj elektronickych) mapuje a ana-
lyzuje vedecky vyskum a jeho sti¢asti.

Bibliometria a scientometria si velmi tizko spité, viaceri
autori ich takmer nerozlifuju. Podl'a Glinzela (2003) je
scientometria mnohoaspektova snaha obsahujlica podoblasti
ako Strukturélna, dynamickd, evalvaéni alebo prediktivna
scientometria. ~ Vznikli  ako  vysledky = mapovania
epistemologickej Struktiry vedy =zaloZené napriklad na
kocitdciach, technikach bibliografického parovania alebo

technikéch spoloénych slov (co-word technique). Dynamicka scientometria konstruuje sofistikované modely

vedeckého rastu, cita&ného procesu a podobne. s

Jednou z najéastejSie pouZivanych bibliometrickych metéd je citatna analyza. Citana analyza skima a
kvantifikuje vztahy medzi dokumentmi, autormi, vedeckymi intittciami, vednymi oblastami a podobne na
zdklade citécii a referencii” (Kristofitova, 1993, s. 51). Tato metéda je zaloZena na frekvencii citacii. Za
jedného z jej zakladatelov je povaZovany E. Garfield, ktory mimoriadne ovplyvnil vyvoj tejto metddy nielen
vlastnymi teoretickymi précami, ale aj ako zakladatel najrozsiahlejiieho citaéného registra — Science Cita-
tion Index (SCI), ktory dnes pozndme v podobe databazy Web of Science. Prave databaza Web of Science je
najvyznamne;j3fm zdrojom dét pre citaéné analyzy.

V jednom z mnoZstva svojich &lankov Garfield (1972) vyjadril presvedCenie, Z¢ SCI méZe priniest novy
pohlad na vedecké a technické &asopisy. Jeho predpoklad sa v plnej miere potvrdil. UZ v 70-tych rokoch
viak upozorfioval na niekol’ko skuto€nosti, ktoré st vyznamné napriklad vo vztahu k pouZitiu bibliometric-
kych indikatorov pri hodnoteni:

v citatna frekvencia odraZa hodnotu &asopisu a jeho vyuZitie, ale nepochybne existuju aj velmi uZitoéné
Casopisy, ktoré nie si asto citované,
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v citatna frekvencia je funkciou mnohych premennych, nielen vedeckej podstaty, sii to napriklad autorova
reputdcia, kontroverznost’ témy, ale aj dostupnost’ dokumentu (napriklad z hl'adiska jazyka, miesta publi-
kovania a pod.).

Autori bibliometrickych §tudii (Van Raan, 2005; Glanzel, 2003) analyzovali niekol’ko d’al§ich faktorov, kto-
ré ovplyviluju citovanost’ €asopisu, zdsadnou spornou otédzkou vsak je interpretacia citacii samotnych a pod-
stata procesu citovania. Hovori sa napriklad o manipulécii citacii autormi, polemizuje sa o autocitaciach —
tak vo vztahu k autorom, ako aj Sasopisom.

Pri ivahdch o pote citacii autora/pracoviska vo Web of Science treba tieZ zohl'adfiovat’ niektoré skutoénosti:

/4 Udaje z databazy WoS nie st aplikovatel'né pre vietky vedné oblasti, pretoZe této nedostatodne pokryva
oblast’ spolo¢enskych vied a tieZ preto, Ze registruje najma vedecké Easopisy. Iba v minimalnej miere re-
gistruje vedecké monografie a takmer vobec nie vedecké zborniky — bez ohl'adu na ich kvalitu. Aj z toho
vyplyvaji obmedzenia databazy vo vztahu k spoloéenskym vedam, pretoZe v nich ,,publikaéné zvyklos-
ti” nie su tak dominantne postavené na publikovani vo vedeckych &asopisoch ako je to v prirodnych ve-
dach. V prirodnych vedach sa historicky va¢si doraz kladol na publikovanie vo vedeckych &asopisoch,
v spoloCenskych vedach to boli viac monografie, hoci postupne je zretelna tendencia vo vietkych ved-
nych odboroch publikovat’ v ,,dobrych” Easopisoch.

4 Databaza WoS sa vyrazne orientuje na americk vedeckll produkciu a v niektorych odboroch je tito
orienticia extrémna. Prikladom méZe byt zastipenie Casopisov v Journal Citation Reports (zdroj,
v ktorom st uvedené impakt faktory ¢asopisov) z ekonomickych vied. Zastipenie &asopisov vydavanych
v USA predstavuje 46,7 % (podiel Velkej Britanie je 25,7 %, Holandska 15,4 % a zvySok sveta spolu re-
prezentuje iba 12,2 %) z celkového po&tu 291 hodnotenych titulov (tidaj z roku 2006).

4 Vseobecne znamym nedostatkom WoS je preferovanie &asopisov publikovanych v anglittine. Napriek
tomu, Ze angliCtina sa stala jazykom vedy a beZne ju pouZivaju aj Casopisy vychadzajiice v neanglicky
hovoriacich krajin4ch, stile existuje mnoZstvo kvalitnych publikécii v inych jazykoch. Uvedeny problém
sa netyka len jazykov malych narodov akym je slovencina, ale aj $panieléiny, neméiny & franciizstiny.
Napriklad vo vzorke 291 ekonomickych &asopisov bolo 11 oznagenych ako multijazykové, 2 vychédza-
Jjuce v SpanielCine, 1 v neméine, resp. francizstine a zvySok 277 (95 %) bol publikovany v angliétine.

4 Problémom ziskania spolahlivych tidajov méZe byt tieZ vysokd chybovost’ datab4zy. V literatire sa uva-
dza az 7 %. S4 to najma zlé zapisy mien, uvadzanie iba prvého autora a s tym stvisiaca problematicka
identifikdcia d’alich autorov, chybne uvedené &isla, rok vydania, strany a pod. Tieto nedostatky si v¥im-
ne kazdy, kto s'databazou systematickejsie pracuje.

PravdaZe, napisané nemd za ciel’ zniZovat’ vyznam citicii vo Web of Science &i impakt faktora ¢asopisov. Ak
viak mdme vychadzat’ z tychto tidajov pri akomkol'vek hodnoteni &i porovnavani, treba brat’ do tvahy ich
vlastnosti. Odbornici z oblasti bibliometrie sa zhodujt napriklad aj v tom, e impakt faktor nie je vhodny na
hodnotenie jednotlivcov ¢i hodnotenie na nérodnej Grovni, méZe byt viak vel'mi uZitoény pri hodnoteni na
nadnérodnej irovni, resp. porovnavani v ramci urgitého vedného odboru.

V ostatnom obdobi pribudli elektronické zdroje, ktoré doplitaju $kalu informacii o publikaciach a ich citova-
nosti, avSak v podmienkach nasich vysokych 3kél st viac & menej prehliadané. Je to produkt vydavatel'stva
Elsevier — bibliograficka a citaénd databaza Scopus a vol'ne $ireny produkt Google Scholar (G-S).

Google Scholar je dostupny na adrese hitp://scholar.google.com. PouZiva vyhl'addva¢ Google na automatické
indexovanie obsahu, indexuje viak iba ,,odborné“ webové stranky. Priblizne jedna tretina z4znamov o publi-
kdcidch v databaze obsahuje aj citécie. Cast’ odbornej verejnosti mé4 vyhrady vo&i tomuto zdroju najmi preto,
ze v G-S prakticky neexistuji moZnosti $pecifikécie referinej poziadavky, chybaji mu pridané sluzby ko-
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munika¢nych softvérov, prca s nim je malo komfortna. Problémom je, Ze producent databazy neposkytuje
Ziadne zoznamy vydavatel'ov, Casopisov, Ziadne spol'ahlivé tidaje o vlastnostiach databazy a pod. Mimoriad-
ne doleZité je viak to, Ze prehl'addva mnoZstvo elektronickych archivov odbornych publikacii (vd'aka doho-
dém s producentmi jednotlivych zdrojov), ktoré obsahujii miliény rychlo sa rozrastajucich informaénych
zdrojov. V sti¢asnosti je pouZitie citdcii vyhFadanych v G-S na hodnotiace ucely diskutabilné, méze viak
poskytnit’ zaujimavé dopliiujtice informécie.

Scopus je relativne nova bibliografick4 a citaéné databaza, ktora pokryva viac ako 15 000 titulov &asopisov,
z toho 12 850 akademickych, obsahuje viac ako 29 miliénov abstraktov a 265 miliénov citécii. Producenti
databazy deklaruji vyrazni orientaciu na eurdpsky vedecky priestor, ¢o by mohlo, s ohl'adom na spominant
vyrazni orientdciu WoS na americkt vedeckti produkeiu, pomoéct’ objektivizacii niektorych hodnotiacich
procesov v naSich vysokych 8kolach. Predpoklada sa, Ze pokial’ ide o vyhl'adévanie citacii, Scopus by sa
mohol stat’ , konkurentom WoS. Pokial’ ide o vpoet impakt faktora, producenti databazy ho zatial’ neza-
pracovali.

Pristup k databaze Scopus maju slovenské vysoké Skoly vd’aka centrdlnemu rozvojovému projektu MS SR.
V rémci tohto projektu financuje ministerstvo $kolstva pristup k databaze pre vietky slovenské univerzity na
rok 2007.

Celkovy pocet vychadzajucich vedeckych &asopisov sa v sti¢asnosti odhaduje na 126 000 titulov, WoS inde-
xuje priblizne 8 700, Scopus 14 000, pre G-S nie st tidaje k dispozicii.

Vyskum rozdielov a spoloénych znakov WoS, Scopus a G-S pre rozne vedné discipliny je v ostatnom obdob{
mimoriadne populérny. UZ velmi jednoduché prieskumy vyssie spominanych databaz ukazuju, Ze G-S je
mimoriadne vyznamny najmi pre sledovanie citovanosti online dostupnych elektronickych dokumentov.

Nové prostriedky komunikécie informacii (vol'ne dostupné e-Casopisy a iné dokumenty, preprintové servery,
digitdlne kniZnice) znamenaji vyznamné urychlenie komunika&nych procesov. Tradiéné sekundame infor-
macné zdroje nestatia pokryvat’ cely okruh e-publikovanych dokumentov. Scopus a najmé G-S maji ambicie
zaplnit’ medzery v tejto oblasti.

Pouzitie idajov o publikaciach a citicidch neodbornikmi méZe viest k nespravnym uziverom a vaZnym chy-
bam. Sirok dostupnost’ informa&nych zdrojov, akymi s Web of Science &i Scopus, a zverejfiovanie Gdajov
o publikovanych pracach univerzit &asto »Zvédzaju“ k réznym porovnévaniam, ktoré prinésaji mylné uzéve-
Iy.

Bibliometrické analyzy maju svoju techniku a metodolégiu. Jednotlivé indikatory treba vediet’ spravne inter-
pretovat’, iba vtedy poskytnu reélny a objektivny obraz vedeckej vykonnosti indtitdcie ¢i krajiny. Podla Van
Raana (2005) st bibliometrické indikatory uZito&né, ale v rukach neodbornikov mézu byt nebezpeéné.

Mgr. Beata BELLEROVA
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